EL NOS DIO HISTORIAS

La Guia Biblica para Estudiantes
para Interpretar las Narraciones del Antiguo Testamento

Parte 5: INVESTIGANDO LAS NARRACIONES
DEL ANTIGUO TESTAMENTO

SINOPSIS

En las primeras partes de este libro examinamos algunas de las maneras principales en
las cuales el Espiritu Santo nos prepara para leer las narraciones del Antiguo Testamento: La vida
cristiana individual, la interaccion en la comunidad, y la examinacién de la Escritura. Mientras
mas concientes estemos de este aspecto del proceso hermenéutico, podremos entender mejor las
historias del Antiguo Testamento.

En la segunda parte investigaremos el significado original de las historias del Antiguo
Testamento. Descubriremos qué fue lo que el Espiritu hizo cuando inspir6 originalmente las
narraciones del Antiguo Testamento encrgextos historicos antiguos.

El investigar el significado original es una tarea compleja. Comenzaremos por
establecer la meta de la investigacion y varias directrices en cuanto drpkted (capitulo 5).
Después exploraremos las caracteristicas encontradas dentro de los documentos de las
narraciones del Antiguo Testamento: Definicibn de personajes (capitulo 6), descripcion de
escenas (capitulo 7), episodios individuales (capitulo 8), y las estructuras grandes de narracion.
Los capitulos 10 y 11 se enfocaran en los escritores y las audiencias de las narraciones del
Antiguo Testamento. EIl capitulo 12 proveera un breve vistazo global de los libros del Antiguo
Testamento que constan predominantemente de narraciones.

Al aplicar los métodos presentados en esta parte de nuestro estudio, descubriremos un
marco de referencia general que sergpatib nuestravestigacion detallada futura.
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ORIENTACION HACIA LA INVESTIGACION

Al investigar el pasado los arquedlogos enfrentan muchas dificultades. Ademas de la
tension de la excavacion, el calor, la lluvia y el viento pueden distraerlos a tal grado que aun los
investigadores experimentados pasan por alto descubrimientos importantes. Si una excavacion ha
de tener éxito, los arquedlogos deben estar concentrados, fijando sus mentes en la meta y
poniendo cuidadosa atencién en los procedimientos que los ayudaran a alcanzar la meta.

En esta parte de nuestro estudio, vamos a "excavar" para encontrar el significado
original de las narraciones del Antiguo Testamento, investigandolas en sus contextos histéricos.
Muchas dificultades nos pueden distraer facilmente. Si esperamos tener éxito debemos tener un
concepto claro de lo que tratamos de encontrar y debemos poner atencion a los procedimientos
gue nos ayudaran a alcanzar nuestras metas.

Vamos a empezar nuestra investigacion de las narraciones del Antiguo Testamento
con dos preguntas preliminares: 1) ¢Cual esdta de la investigaci@n?) ¢ Quérocedimientos
de investigaciomos ayudaran a lograr esa meta?

La meta de la investigacion

Una vez me comentaron acerca de una conversacion entre un maestrolé@edy
un estudiante. El estudiante habia predicado acerca de la eternidad de Dios basandose en Génesis
1:1. Después de la predicacion, el instructor dijo, "Dime en pocas palabras qué piensas que este
pasaje significa". El estudiante respondié rapidamesignificaque Dios es eterno”.

"No," insisti6 el maestro, "Te haguivocado.Significaque Dios credodo loque existe".
"Yo pienso que significa ambas cosas”, objetd el estudiante. “Imposible” le reprendié el
maestro,"Tod@asaje tiene soélo wignificado”.

Todo seminarista pasa por la dura prueba de la clase de homilética. EI esperar su
turno para predicar es como estar sentando en la linea de ejecucion. No importa lo que diga, el
maestro siempre encuentra algo mal. Pero esta conversacion particular hace surgir un asunto
importante para nosotros al excavar buscando el significado de las historias del
AntiguoTestamento. ¢Cual es la meta de nuestra investigacion? ¢Estamos buscando uno o varios
significados?

Polivalencia

Juan estaba caminando en el centro de la ciudad una tarde cuando vio un pedazo de
papel volando en la acera. Lo recogio y leyd: "busca ayuda”. Juan era un lector competente de
espaniol; él tenia un entendimiento basico de lo que "busca ayuda” significaba. Al principio, Juan
pensoé que entendia lo gsignificaba lanota.

Pero dos extrafios de pronto se le acercaron. El primero apunt6 a un carro que pasaba
y dijo: "Yo vi de donde sali6 esa nota. Un nifio la dejo caer mientras era jalado hacia el interior
delcarro. Deberias llamar a la policia.”
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Pero la segunda persona interrumpid, "No le hagas caso", insistio, "Yo escribi la nota
para un amigo y accidentalmente se me cay0. Mi amigo esta enfermo y quiero que busque
ayuda."

Ahora Juan estaba completamente confundido. ¢Acaso era la nota una peticion de
ayuda o un consejo amistoso? Juan no podia estar seguro, asi que arrugo el papel y lo dejo caer
de nuevo a la acera. "No se qué hacer”, exclamé enojado. "Esta nota puede significar muchas
cosas".

Juan se habia tropezado con una perspectiva que muchos estudiantes del Antiguo
Testamento han afirmado a través de los siglos. De una u otra manera han dicho que los textos
biblicos son polivalentegue tienen muchasgnificados.

Antes de la Reforma la mayoria de los intérpretes biblicos asumian que las historias del
Antiguo Testamento tenian mas de un significado. La corriente principal de exégesis rabinica
insistia que todo texto tenia significados multiples. EIl uso indiscriminado de métodos alegéricos
de Philo continud la tendencia hacia los métodos polivalentes de interpretacion. La escuela de
Alejandria (Clemente, Origen, Ambrosiogtros),también enfatizaron los significados multiples.

En los tiempos de Tomas de Aquino (1225-1274) la iglesia medieval habia adoptado
ampliamente el método de interpretacion de Juan Cassian (Quadriga). Las intenciones del autor
eran importantes, pero el significado de los textos iban mas alenkals literaligel sentido
literal).

Como Steinnetz resume el asunto:

Desde el tiempo de Juan Cassian, la iglesia se subscribié a la teoria de los cuatro
aspectos del significado de la Escritura...[mas alla del significado literal]... el significado alegérico
ensefiaba acerca de la iglesia y lo que debia creerse. . . el significado tropoldgico ensefiaba acerca
de los individuos y lo que debian hacer. . . el significado analdégico apuntaba hacia el futuro y
despertaba expectacion.

En general, la creencia en el origen divino de las Escrituras conllevaba puntos de vista
polivalentes. Puesto que Dios era el autor principal de la Biblia, la Escrituras poseian muchos
significados que iban mas alla de las intenciones de los escritores humanos. Las palabras de
Agustin resumen el punto de vista que predominaba antes de la Reforma. EIl dijo, "¢Qué
provision mas liberal y mas fructifera pudo haber hecho Dios con respecto a las Sagradas
Escrituras que el hacer que las mismas palabras pudieran ser entendidas de maneras diversas?
Este énfasis en el origen divino de las escrituras llevd a muchos pre-reformadores a afirmar que
las narraciones del Antiguo Testamento eran polivalentes.

La polivalencia otra vez ha ganado amplia aceptacion en nuestros dias. Sin embargo,
en la mayoria de los casos, estos puntos vista modernos han estado basados en una consideracion
diferente: La polivalencia del lenguaje en si mismo. En gran parte las raices de este punto de vista
en la hermenéutica moderna pueden ser encontradas en Friedrich Schleiermacher, quién afirmo
gue el lenguaje de un texto tiene solamente una funcion limitdrgeGfenzen angebende)
Establece parametros para encontrar significados posibles, pero dentro de esos limites el mismo
texto puede significar muchas cosas. El solo mirar un documento no siempre da al lector lo
suficiente para determinar el significado especifico. Para especificar el significado, se tiene que
ver, fuera detexto, laexperiencia psicolégica descritor.

Hoy en dia la mayoria de los intérpretes biblicos vy literarios aceptan la nocion de que
el lenguaje por si mismo no puede dar el significado. Las mismas expresiones pueden significar
muchas cosas mientras no tengamos otro punto de referencia. Pero en algunos circulos, la
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apelacion de Schleiermacher al autor ha sido reemplazada con una dependencia en el lector. En
este punto de vista el significado de un texto es especificado por los enfoques ideoldgicos del
lector. Los lectores al ver un pasaje desde distintos puntos de vista, hacen surgir diversos
significados. Como Wittig explica: "La psicologia de Freud y Jung, la teoria econémica de Marx

y el criticismo estructural y semiotico pueden encontrar varios significados en una sola obra,
proveyendo al hacerlo sistemas de explicacion estables con sus propias filosofias y metodologias
globales.” Puntos de vissamilares se han difundido ampliamenteaéos recientes.

A través de los siglos un sin fin de intérpretes han considerado los textos biblicos
como polivalentes. Los primeros puntos de vista estaban basados en el origen divino de la
Escritura. Puntos de vista modernos apelan mas a la polivalencia inherente del lenguaje.
Cualquiera que sea el caso, desde este punto de vista los intérpretes deben buscar muchos
significados en las historias del Antigliestamento.

Univalencia

En oposicidn a estas formas antiguas y modernas de polivalencia, otros intérpretes han
visto a la Escritura como univalente: el texto tiene un solo significado, aquel que tuvo como
intencién el autor original humano. Un punto de vista univalente esta en paralelo con mucho de
nuestra experiencia cotidiana. La mayoria de las vecesinass que nuestras declaraciones
tienen el significado Unicqueintencionalmente queremagse tengan.

Cuando Joey salia a jugar, su madre le llamé: "me gustaria que te pongas tus zapatos".
El la escucho pero sali6 descalzo de todas maneras. Después de un par de horas, Joey entro a la
casa, pero su madre lo detuvo en la entrada. "jPensé que te dije que te pusieras tus zapatos!"
exclam6. Joey respondid indignado, "No lo hiciste. Tu dijiste qgasiriaque me pusiera mis
zapatos". "Si", admitiopero tusabes que queria decir".

Joey se enfoco en las palabras de su madre y las interpretd de acuerdo con el marco de
referencia de sus propios deseos. Técnicamente estaba en lo correcto; ella dijo que le gustaria que
se pusiera sus zapatos. Las palabras en si mismas no descalificaban la interpretacion de Joey.
Dadas las circunstancias correctas, podrian haber significado exactamente lo que Joey habia
sugerido. Pero su madre insistid que su declaracion debia ser entendida en los términos de lo que
él sabia que ella queria decir. Sus intenciones determinaron el significado de su declaracion. Ella
quiso decir que él debia ponerse sus zapatos y él debio hacerlo.

Nosotros pensamos de esta forma en la mayoria de las conversaciones. Cuando no
comprendemos a algan amigo, le preguntamos, "¢;Qué quieres decir exactamente?" Cuando
alguien nos mal entiende, agregamos "No, lo que quise decir es. . ." Generalmente asumimos que
una oracion tiene un solo significado ggjnificado intencional del hablante).

Como hemos visto, antes de la Reforma muchos intérpretes creian que las historias del
Antiguo Testamento tenian muchos significados, muchos de los cuales no eran accesibles por
medio de una lectura ordinaria. Asi que los intérpretes necesitaban iluminacion espiritual especial.
¢Quienes podian tener el privilegio del entendimiento? La respuesta de la Iglesia Romana era
rotunda: Dios habia dotado de iluminacion especial a la jerarquia eclesiastica. El entendimiento
de las Escrituras era el privilegio de el sacerdihainado.

En respuesta a este desarrollo, los Reformadores proclamaenses literalissomo
la norma de toda interpretacion. Como Calvino lo explica en sus comentarios sobre Galatas 4:22,
"El significadoverdadero de la Escritura (uen sensum scriptura@s el natural y simple.”
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La norma del significado directo de la Escritura ha permanecido como el centro en las
principales obras literarias protestantes sobre la interpretacion. Wiliam Amés-1631)
escribidé términos nada inciertos: "Existe Unicamente un solo significado para todo pasaje en la
Escritura. De otra manera el significado de la Escritura no seria solamente ambiguo e incierto,
sino que no tendria significado alguno, pues cualquier cosa que no significa algo, con toda
seguridad nadsignifica”.

Este punto de vista fue aceptando tan ampliamente entre la escolastica del siglo
diecisiete que fue codificada en la Confesion de Fe de Westminster. El sentido verdadero de todo
textobiblico "no es multiple sinano solo”.

El comentario de Macpherson sobre esta declaracion de la Confesion representa la
orientacion principal del pensamiento ortodoxo durante el siglo diecinueve: "Si no queremos traer
confusion completa a los contenidos de la revelacion divina, debemos mantener un solo
significado para la Escritura, y este que sea el sentido literal, alcanzado por la examinacion
cuidadosa ddkxtomismo."

Muchos evangélicos modernos han reafirmado la importancia de un significado para
cada texto. Berkhof, Ramm, Virkler, y Mickelsen son Unicamente algunos de los que han seguido
este punto de vista tradicional. Kaiser ha sido el mas avido defensor de la univalencia tradicional
en los afios recientes. Dependiendo fuertemente en el trabajo de Hirsch, €l insiste que la Unica
manera de evitar un mar de incertidumbres es identificar el significado de un pasaje con las
"verdaderas intenciones dalitor". Como Kaiser lo explica:

Una obra literaria como la Biblia puede tener una y solamente una interpretacion
correcta y ese significado debe ser determinado por las intenciones verdaderas del autor humano;
de otra manera, todo significado alegado seria tomado con el mismo grado de seriedad,
posibilidad ycorreccién, ningun significado seria mas validoe@rdadero que lostros.

La creencia en la univalencia de cada texto esta tan diseminada entre los evangélicos
modernos que aparece erDlaclaracion de Chicago acerca de la Hermenéutica Biblibace,
"Nosotros afirmamos que el significado expresado en cada texto biblico es uno solo, definido y
fijo".

En linea con el enfoque de la Reforma en el sentido plenario, la mayoria de las
evangelicos hoy en dia ven el significado como univalente. Todo pasaje tiene un solo significado.
En este punto de vista la meta de la investigacion exegética es descubrir el significado Unico que
el autor intentdransmitir.

El Significado y el Valor Completo

¢,Cual punto de vista es correcto? ¢Tiene el texto uno o varios significados? En los
afos recientes se ha levantado mucha confusion porque un nimero de evangélicos han usado el
término "significado™ con mayor amplitud que en el sentido protestante tradicional. De una u otra
manera, han hablado de muchos significados para un solo texto. Estas variaciones han traido la
atencion hacia varias complejidades, pero han levantado también interés sobre el concepto
tradicional del significado normativo vy fijo.

Muchos creyentes han quedado haciendo una seria pregunta. ¢Si un texto puede
significar mas de una sola cosa, como podemos estar seguros que lo estamos entendiendo
apropiadamente? ¢Si el significado no esta restringido a la intencion original del escritor, no
estamos acaso a la deriva en un mandketerminacion?
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Para evitar estas dificultades, afirmaremos el punto de vista tradicional de la
univalencia, pero también distinguiremos otras facetas del valor completo de un texto. En este
estudio hablaremos dsignificado original de las historias, laglaboraciones biblicaslas
aplicaciones legitimag delvalor completo Estas distinciones son hasta cierto punto artificiales;
las categorias coinciden entre si de diversas maneras. De todas maneras, nos ayudan a evitar
confusidn en nuestra investigacion de las narraciones del Antiguo Testamento.

Significado original Hablaremos del aspecto mas basico del valor de una historia
como su significado original. El significado original es el sentido del texto en el contexto de su
escritor y lectores originales. ¢Por qué el escritor compuso este pasaje? ¢ Cual fue el propdsito de
esta historia? Puesto que este contexto es el marco de referencia en el cual el Espiritu Santo
primero inspird y acomodo la Escritura, el significado original es normativo para todo trabajo de
interpretacion subsiguiente. Pero debemos recordar que el significado original no agota todo el
valor deltexto.

Elaboraciones biblicas. Las elaboraciones biblicas son también parte del valor del
texto. Las elaboraciones incluyen todo lo que la Escritura dice acerca de una historia del Antiguo
Testamento. ¢COmo explica la Biblia esta narraciéon? Las elaboraciones se enfocan en una historia
completa o en parte @dla; pueden habladirecta o indirectamente acerca del pasaje.

Cualquiera que sea el caso, las elaboraciones biblicas son siempre verdaderas y
confiables. Nunca contradicen el significado original, porque Dios es el Autor original de ambos.
Pero las elaboraciones biblicas a menudo van mas alla del significado original, trayendo a la luz
dimensiones implicitas de un texto que permanecian escondidas en los dias del escritor. Sin
embargo, aun las elaboraciones biblicas no agotan el valor de una historia; también representan
solo una porcion de los quetekto ofrece.

Aplicaciones legitimas Las aplicaciones legitimas son una tercera faceta del valor de
una historia. Las aplicaciones son el entamhto apropiado que intérpretes falibles en el
pasado, presente y futuro, derivan del significado original y las elaboraciones biblicas. ¢Cdmo se
ha aplicado esta historia? ¢Como se debe aplicar hoy? ¢Coémo podria ser aplicada en el futuro?
Las aplicaciones propuestas estan siempre sujetas a refinamiento porque no son inspiradas
inerrantemente por Dios. Pero siempre y cuando sean correctas, las aplicaciones legitimas
también forman un aspecto del valor de una historia.

Valor Completo Nos referiremos a la totalidad del potencial comunicativo de un
texto como su valor completo, esto es, la suma de sus usos legitimos. Esto Incluye el significado
original, todas las elaboraciones biblicas, y cada aplicacion apropiada. En este sentido, el valor
completo es todo uso divinamente autorizado del texto. La meta dltima de los evangélicos es
conocer y aplicar lo que Dios mismo queria que su gente recibiera de las historias del Antiguo
Testamento. ¢Por qué el Espiritu Santo hizo que se escribiera este texto? ¢Cual fue la intencidon
de Dios para su gente? Cada vez que descubrimos un aspecto del significado original, de las
elaboraciones biblicas y las aplicaciones legitimas, hemos descubierto una porcion del valor
completo.

En resumen, el significado histérico original de una narracion del Antiguo Testamento
es la guia hacia el valor completo de un texto. Aunque las elaboraciones y aplicaciones legitimas
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pueden ir mas alla del significado intencional del autor, nunca lo contradicen. Por lo tanto, si
esperamos entender el valor completo de las historias del Antiguo Testamento, debemos empezar
investigando el significado original (ver Figura 11).

Procedimientos para la investigacion

Con nuestra atencion enfocada en el significado original de las historias del Antiguo
Testamento, ahora estamos en la posicion de establecer algunosnpeotesl fundamentales
para la investigacion. ¢Qué debemos considerar para descubrir el significado de estos textos?
¢Qué enfoque nos permitira llegar al significado fijo y normativo? Vamos a tocar tres asuntos
preliminares que marcan los parametros para nuestro trédmjoontroles multiples sobre el
significado original, los angulos mdltiples del significado original, y los resimenes mdltiples del
significado original.

Los Controles Multiples

Muchas cosas afectan la presentacion de una sinfonia. El conductor dirige la orquesta,
las partituras guian a los musicos, los musicos ejecutan sus instrumentos, y la audiencia anima con
su aplauso. Aun el escenario fisico del concierto influye en la presentacion. Estos y otros
innumerables factores controlan la calidad de un concierto sinfonico.

Muchos factores también contribuyen para producir el significado original de las
historias del Antiguo Testamento. Desde una perspectiva evangélica, el control por excelencia del
significado original fue el Espiritu Santo; toda historia del Antiguo Testamento es Dios
revelandose a si mismo. Pero Dios usé muchos instrumentos terrenales como controles
secundarios. ¢ Cuales fueron estos factores controladores?

El Cours de linguistique généralgurso de Linglistica general) de Ferdinand de
Saussure ha marcado el paso para muchos estudios recientes sobre este topico. Una de las
contribuciones mas importantes de Saussure para el estudio del significado fue su atencion a las
interconexiones entr@arole (expresiones particulares linglisticas)laypgue (el sistema de
convenciones linguisticas compartida por hablantes y oyentes. Como Saussure lo explica:

[Langue] es . . . una coleccion de convenciones necesarias que han sido adoptadas por un cuerpo
social para permitir a los individuos ejercitar esa facultad. . . [Parole] es la parte del hablar que
tiene que ver con ejecucion. . . un acto individual.

Saussure argumentd que el significado de una declaracion (parole) depende de una
coleccion de convenciones linguisticas (langue) por medio de las cuales los hablantes y oyentes
operan. La comunidad de personas que hablan un lenguaje dado comparte un conjunto de
estructuras linglisticas elasticas pero consistentes. Cada vez que se comunican, emplean estas
convenciones.

Seguiremos esto pensando en términos de tres controles importantes del significado
original: eldocumento, el escritor y la audiencidNo podemos descubrir el significado de una
historia solamente en el texto; el documento no es otra cospaiole Debemos también
considerar ldanguedel escritor y de los lectores.

Muchos intérpretes de literatura han seguido este enfoque tripartita, aunque a veces no
han enfatizado los elementos equitativamente. Un énfasis extremo en las intenciones del escritor
puede ser llamada "la falacia intencional”, el insistir que el documento por si solo es necesario
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para encontrar significado puede ser llamado "la falacia grafica”; y pensar que el significado es
meramente un asunto de influencia en el lector puede ser llamado "la falacia afectiva".
Intentaremos evitar cada uno de estos extremos y daremos debida atencion a los tres controles de
significado.

De una u otra manera siempre le damos algo de atenciébn a cada uno de estos
controles. No podemos entender un texto sin examinar el documento en si mismo. Nuestro
estudio puede ser superficial, pero debemos conocer algo acerca del texto si esperamos
entenderlo. Similarmente, podemos no pensar maclrra del escritor, pero siempre hacemos
algunas suposiciones acerca de él. Misws que el escritor tenia cierto grado de habilidad
lingtistica, inteligencia, y conciencia de la vida. De la misma manera, podemos no examinar a la
audiencia extensivamente, pero generalmente asumimos que los lpcidiezen entender los
elementos basicos del texto y que tenian cierto grado de interés. Siempre que investigamos el
significado de una nota, carta, papel, historia, o libro,. reflexionamos en un grado o en otro,
acerca de los tres controles del significado.

Varios ejemplos de la Biblia interpretandose a si misma, ilustran la importancia de
estos controles. Los escritores Biblicos estaban interesados profundamente en el documento del
Antiguo Testamento. Lo examinaban con cuidado, algunas veces apelando a una fraseologia
especifica (Galatas 3:16-18; Romanos 4:18-25). Ademas, ocasionalmente ligaron sus
interpretaciones al escritor y a la audiencia originales (2 Cronicas 36:22; Nehemias 1:8-9; Daniel
9:1-3; Mateo 22:44-46; Hechos 2:26-36; 2 Pedro 3:15-16; Hebreos 4:6-11). El nivel de interés
en cada control varié entre caso y caso con los escritores biblicos. Pero la Biblia misma indica la
necesidad de considerar los tres controles cuando estamos identificando el significado original de
las historias del Antiguo Testamento.

Angulos multiples

Mucha gente gusta de ir al estadio para ver un partido de futbol. Es emocionante estar
alli en medio de laccion. Pero desde las gradas, ven el juego desde solamente una perspectiva.
En este respecto, el ver el juego por la television tiene una ventaja. Ves desde un lado; después a
través de repeticion instantanea ves desde la izquierda, derecha, frente y detras. Estas
perspectivas variadas forman un cuadro mas completo que una perspectiva desde las gradas.
Aparentemente, mucha gente esta de acuerdo con esto; jinclusive he visto aficionados viendo
televisiones portatiles en el estadio!

De la misma manera, una perspectiva unica limita nuestra percepcion del significado
original. Los escritores, documentos, y audiencias interactian entre si de muchas maneras. Las
intenciones del escritor influyen a la audiencia; las necesidades de la audiencia dan forma al
documento; el documento facilitan al escritor el deseo de comunicarse. Las interconexiones son
complejas. El aprender como mirar estas interacciones desde diferentes puntos de vista da un
cuadro mas completo de lo que el Espiritu Santo originalmente dio a Su pueblo a través de estas
historias.

¢Qué perspectivas debemos tomar para comprender las interconexiones entre los
escritores, documentos, y audiencias? Es provechoso el tomar tres perspectivasldasicas:
paradigmatica, la sintagmatica, y la pragmaticaEstos puntos de vista son totalmente
interdependientes y tratan con numerosos asuntos, pero por simplicidad, pensaremos en términos
de tres preguntas basicas. EI angulo paradigmatico preguétascogidé decir el autor; la



83

perspectiva sintagmatica mirgdmo arreglé su composicién; el punto de vista pragmatico
preguntgporquéescribid para sus lectores.

La mayoria de los estudiosos de la semantica han aplicado estos puntos de vista
primariamente al nivel de las palabras, frases y oraciones. ¢Qué palabras escogié el hablante?
¢,Como contribuyen al significado la estructura de la frase u oracion? ¢Qué importancia tiene el
contexto extra linguistico de una expresion en su significado? En nuestro estudio, sin embargo,
usaremos estas categorias para examinar el significado de historias completas, series de historias y
libros completos del Antiguo Testamento. ¢Como nos ayudan las consideraciones
paradigmaticas, sintagmaticas y pragmaticas para entender el significado original a estos niveles.

Paradigmatico. El punto de vista paradigmatico analiza el significado de una
expresion al compararla con las opciones disponibles. ¢Qué fue lo que el escritor escogié decir y
no decir? El significado es visto como una cuestion de eleccion. Desde palabras simples hasta
discursos enteros, los escritores siempre hacen selecciones. El ver lo que ellos decidieron incluir y
excluir ayuda a determinar el significado de lo que expresaron.

El significado de una palabra en particular debe ser determinado en términos de las
otras palabras contenidas en la coleccion de vocabulario de la persona. Los lenguajes proveen
muchas palabras de donde se puede escoger. ¢Por qué escogemos una palabra en lugar de otra?
Algunas veces nuestras selecciones son arbitrarias, pero a menudo son el resultado de las
diferencias percibidas entre las palabras. Dos diferencias importantes stemdéscionesy
connotaciones.

A menudo escogemos una palabra en lugar de otra porque denota el concepto que
deseamos comunicar. Si quiero decir a mi familia que fui al supermercado, podria decir, "Fui a la
tienda". No diria "fui al cine". ¢Por qué? porque la palabra "tienda" denota el concepto de
supermercado, pero “cine” no lo hace. No llamamos a un sombrero "libro"; no llamamos a un
carro, "arbol de navidad". A menos que estemos usando una figura de lenguaje, no utilizamos
intencionalmente una palabra que denote algo diferente al concepto que queremos comunicar.

A veces escogemos una palabra en lugar de otra por sus ventajas denotativas. Por
ejemplo, "tienda" puede ser muy ambigua. Puede denotar una tienda de ropa, herramientas, o
piezas de autos. En lugar de decir, "Fui a la tienda" podria escoger decir "Fui a tienda de
comestibles”. Podemos decidir decir "océano” en vez de "agua”, "hija" en vez de "nifia", debido
a que los términos son mas adecuados a nuestros propdsitos. Las ventajas denotativas pueden ser
especificas 0 ambiguas. Aun asi escogemos palabras a la luz de sus ventajas denotativas.

Segundo, escogemos las palabras por las connotaciones asociadas. Hay innumerables
tipos de connotaciones, pero las connotaciones emocionales a menudo juegan un papel vital.
¢ Qué diferencia existe en describir a alguien como "burdcrata”, "oficial de gobierno”, y "servidor
publico"? La denotacion puede ser la misma pero la connotacion emocional de las palabras es
bastante distinta. Puedo describirme a mi mismo como "firme" a otra persona como "obstinado" y
a una tercera persona como "terco como una mula“. De nuevo, mi seleccion esta basada en las
connotaciones emotivas de los términos.

Los escritores de las narraciones del Antiguo Testamento escogieron sus palabras
debido a sus denotaciones y connotaciones. Cosideren un verso de la historia de la Torre de
Babel: "Jehova descendié para ver la ciudad y la torre que edificaban los hombres” (Gen. 11:5).
¢ Qué es lo que Moisés quiso decir cuando dijo que Dios descegri)i Encontramos claves al
considerar algunas de las palabras que pudo haber seleccionado. Por ejemplo, ¢Por qué dijo
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"descendio” yrd) en vez de "ascendi6"llf)? Aparentemente el quiso denotar un movimiento
hacia abajo. ¢Por qué dijo "descendigid en vez de "vino" iw). "Vino" hubiera sido
suficiente puesto que sus lectores sabian que Dios habita en los cielos. Pero Moisés escogio
"descendi¢" yrd) por su denotacion especifica. Finalmente, la palabra "descendio” pudo también
haber sido escogida por su connotacion emotiva. En el verso previo, Moisés habia dicho que la
torre llegaba hasta los cielos (Gen. 11:4). Es posible que haya escogido "descendié” por su
connotacién sarcastica. La gente que construia pens6 que habia llegado al cielo, pero el Sefor
habia descendido solo para verla.

El notar las opciones que los escritores enfrentan, nos ayuda a entender el significado
de las palabras que escogen. Debemos considerar antonimos, sinGnimos, metonimias, y asi por el
estilo, para clarificar el significado de las palabras que usaron. Al examinar las selecciones del de
los escritores, adquirimos entén@énto. Como Thiselton explica, "El intérprete no sabe cuanta
importancia poner en el uso del autor de una palabra x hasta que también conoce qué alternativas
estuvieron a su alcance al mismo tiempo".

En este estudio vamos a encontrar el significado original tomando una perspectiva
similar de unidades mayores de material. En un sentido Gltimo, el Espiritu Santo determiné lo que
habia de incluirse en las historias del Antiguo Testamento. Pero a la luz de la inspiracion
organica, debemos preguntarnos a nosotros mismos lo que el escritor humano escogi6 incluir o
excluir para comprender mas claramente el significado original del texto.

Los evangélicos a menudo fallan en considerar la selectividad que ejercieron los
escritores del Antiguo Testamento. "Ellos escribieron acerca de esos eventos porque eso fue lo
gue pasé" decimos. Esto ciertamente es verdadero, pero los escritores del Antiguo Testamento
pudieron haber descrito los mismo eventos de innumerables maneras sin falsificar los hechos. Lo
gue se reporta, enfatiza, minimiza y omite es el resultado del ejercicio de una seleccion.

¢Cuantas opciones tienen los escritores para componer la escena de un hombre
caminando por una carretera? Pueden decirnos el afio, mes y dia, u hora; pueden reportar el
nombre del Estado, el poblado o la carretera; pueden escoger describir el clima, la condicion de la
carretera, a la gente que acompafaba al hombre o la gente que no estaba alli. Los escritores
pueden describir su apariencia fisica, su ropa, su andar; podrian enfocarse en sus propositos,
pensamientos 0 sentimientos. Popuesto, la disponilmlad de informacion elimina algunas de
estas opciones. Pero estas y muchas otras opciones son enfrentadas por los escritores que quieren
componer una escena simple de un hombre caminando por un camino. ¢Cuantas otras opciones
tuvieron los escritores del Antiguo Testamento al componer historias y libros completos? Y silos
escritores del Antiguo Testamento tuvieron tantas decisiones que tomar, ¢como decidieron lo que
incluirian en sus historias? De nuevo, basaron sus selecciones en las denotaciones y conotaciones.

Las historias del Antiguo Testamento fueron disefiadas para denotar cierto orden en
los eventos. Los escritores reportaron lo que ellos querian que sus lectores consideran. ¢Por qué,
por ejemplo, el autor de Samuel dice, " Y el nifio Samuel crecia en estatura y en gracia para con
Dios y los hombres. (1 Samuel 2:26) en lugar de "Samuel tenia 12 afios y tenia una altura como
de cinco pies"? ¢Por qué el escritor de Jueces dice a sus lectores que Eglon era "muy obeso”
(Jueces 3:17) en lugar de reportar que el rey "tenia barba™? En primer lugar, estos escritores
guerian que sus audiencias consideraran los elementos que habian reportado y no otros
elementos. La seleccion en las historias del Antiguo Testamento estaban basadas frecuentemente
en los conceptos que el escritor queria denotar. Los escritores del Antiguo Testamento también
escogieron lo que incluyeron y excluyeron basados en las connotaciones. La reputacion de
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Samuel fue reportada para producir apreciacion por él y desdén por los hijos de Eli. La
descripcion de la obesidad de Eglon era una burla para el gobernante.

En los capitulos siguientes nos enfocaremos en las selecciones que los escritores hicieron. Sera
evidente la necesidad de preguntarnos lo que estos escritores escogieron reportar. Ellos no
dijeron todo lo que habrian podido decir; retuvieron informacion al mismo tiempo que la daban.

El notar esta selectividad nos permite explorar el significado de sus historias.

Sintagmatico. EIl segundo angulo mayor del significado original es el arreglo
sintagmatico (cdémo es usada la palabra en relacion con otras palabras en el texto. Como Saussure
explica:

En un discurso... las palabras adquieren relaciones basadas en |la@zzatinedl del
lenguaje porque ellas se entrelazam término adquiere su valor sélo porque esta en oposicion a
todo lo que le precede o sucede o ambos casos.

A menudo el contexto sintagmatico determina la palabra que se usara, pero también
ocasiona que las misma palabra tenga un significado diferente. La frase, clausula u oracion en la
gue aparece una palabra determina su significado. Tomemos por ejemplo, la preposicion "en". Si
yo preguntara si las palabras estan "en" o "sobre " esta pagina, sus respuestas optarian
confiadamente por "en". "En este contexto "en"y "sobre" son bastante diferentes. Pero vamos a
cambiar el contexto sintagmatico. Si me preguntan, "¢Donde esté el libro?" yo responderé "Esta
en la mesa". En este contexto "en" es sinébnimo de "sobre". El significado de la palabra esta
influenciado por el contexto sintagmatico.

Los contextos literarios extensos también afectan el significado de una palabra. El
parrafo o la totalidad del discurso puede ayudar al lector a discernir el significado de una palabra
en particular. Por ejemplo, si usamos la expresion "casa llena" en un péarrafo describiendo una
fiesta en la casa de un amigo, probablemente denote mucha gente en una casa. Pero si escribimos
"casa llena" en un pasaje describiendo un partido de béisbol, probablemente denote cierto arreglo
de jugadores en las bases.

Lo mismo es aplicable a las historias del Antiguo Testamento. EIl significado de una
palabra particular puede variar dentro de un mismo pasaje por el contexto sintagmatico. Un claro
ejemplo es el uso de la palabra "casg/ff)(en 2 Samuel 7:1-16. Esta palabra es usada ocho veces
en el pasaje, pero tiene al menos tres significados distintos. "Casa" denota el concepto del
"palacio” de David (vrs.1,2), "El templo de Dios" (vrs. 5,6,7,13) y la "dinastia de David" (vrs. 11,
16). ¢Como podemos distinguir entre estos significados variados? Discernimos las diferencias al
notar el contexto sintagmatico de cada una de las apariciones de la palabra. Si el contexto habla
de donde vivia David, entonces "casa" se refiere a su palacio. Si el pasaje esta hablando acerca de
David o Salomon construyendo "una casa”, se refiere al templo de Dios. Si Dios esta hablando a
David acerca de su futuro, "casa" es la dinastia de David. En cada caso el contexto sintagmatico
nos da claves para encontrar el significado de la palabra.

En los capitulos siguientes, vamos a considerar como el contexto sintagmatico afecta
el significado a un nivel extenso al examinar el arreglo de las narraciones. Al considerar como una
historia esta arreglada, encontraremos mas claves para el significado original.

Desafortunadamente, muchos evangélicos fallan en ver la importancia del arreglo de
las historias del Antiguo Testamento. A menudo nos decimos, "Las historias estan arregladas
simplemente de la manera en que los eventos ocurrieron”. No hay duda que las realidades
historicas impulsaron a los escritores biblicos; ellos no fabricaron o mal representaron los eventos.
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Aun asi los escritores del Antiguo Testamento arreglaron la misma serie de eventos de muchas
maneras diferentes en sus relatos. Algunas veces los escritores del Antiguo Testamento siguieron
la secuencia historica; en otros ocasiones no lo hicieron. Los eventos anticipaban escenas futuras
y recolectaban materiales previos. Algunas historias arreglan las escenas simétricamente, otras
asimétricamente. Las acciones aumentan o relajan la tensién draméatica. Estas son algunas de las
maneras en las que los escritores del Antiguo Testamento arreglaron sus historias.

Al excavar en busca del significado original, estaremos interesadgsnearreglaron
sus relatos los escritores del Antiguo Testamento. Exploraremos historias independientes, series
de historias y libros enteros desde un angulo sintagmatico.

Pragmaético. La distincion de Saussure enpaoley languesefiala a un angulo mas
vital para encontrar el significado de un texto: el contpragmatico En los afios recientes se
ha dado mucha atencidén al pragmatismo del lenguaje humano. Ha llegado a ser evidente que
otros factores distintos al lenguaje en si mismo, afectan el significado de una expresion. La
situacion del los hablantes y oyentes determina importantemente el significado de un discurso. El
significado no solo depende de selectividad paradigmatica y arreglos sintagmaticos; también
depende del contexto extra linguistico y pragmatico en el cual ocurre una expresion.

El angulo pragmatico consiste de una amplio rango de consideraciones, incluyendo los
escenarios historico y cultural. El significado de una expresion diferird de un lugar a otro y de una
época a otra. La palabra "comida” en el contexto de Yucatan, se refiere generalmente al alimento
tomado al medio dia; pero en otras partes se refiere a los alimentos en general. Aun dentro del
mismo contexto temporal y geografico, una palabra puede tener varios significados segun se use
en diferentes ambitos sociales. La palabra "menudo” puede referirse al nombre de una comida o a
moneda fraccionaria. Sin claves sintagmaticas la Unica manera de distinguir esti@magesiles
considerando el escenario pragmatico.

El contexto extra linglistico también consiste de los propdsitos para los cuales una
expresion es escogida. Tomemos, por ejemplo, el significado de un imperativo. Los estudiantes
de Teologia a menudo asumen que un verbo imperativo siempre expresa un mandato, y en
muchos ocasiones este es el caso. Cuando Dios habla acerca de un asunto moral, un imperativo
claramente es un mandamiento (Exodo 19:10). Cuando un rey dice a sus siervos qué hacer, el
imperativo es una orden (2 Samuel 11:14-15). Pero algunos contextos pragmaticos ponen claro
gue el imperativo no siempre indica un mandato autoritario. Cuando un sirviente habla a un rey
en el imperativo, no tiene la intension de ser tomado como decreto (2 Samuel 14:4).
Similarmente, cuando un adoradoreaf plegarias en el imperativo, son imperativos de peticion,
no mandatos (Salmos 51:10).

La importancia de las consideraciones extra linguisticas es evidente cuando
consideramos la relacion entre los pensamientos del hablante y sus expresiones gramaticales. Los
evangeélicos a menudo asumen que las formas gramaticales de un texto corresponden directamente
a las intenciones del escritor. Asumimos, por ejemplo, que si el escritor quiere comunicarnos
hechos, compone oraciones declarativas; si quiere hacer una pregunta, escribe oraciones
interrogativas; y si quiere decirnos nuestras obligaciones, escribe en el modo imperativo.

Pero después de reflexionar cuidadosamente, no podemos seguir sosteniendo el
isomorfismo l6gico-gramatico. Los pensamientos de un escritor y la gramatica superficial de su
texto no corresponden directamente. Ciertamente, a menudo la gramatica de un texto estara en
cercano paralelo a las intenciones del escritor. Pero dadas las circunstancias apropiadas, una
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oracion declarativa puede ser un mandato, un oracion interrogativa puede ser una orden, y una
oracion imperativa puede ser la afirmacion de un hecho.

Por ejemplo, ¢qué significa la oracion " Aqui hace frio "? A primera vista parece ser
una mera descripcion de la temperatura. Pero las condiciones pragmaticas apropiadas pueden
dirigirnos hacia un entendimiento diferente de la oraciéon. Por ejemplo, si el hablante esta
enfermo, podria estar pidiendo simpatia, el equivalente de "ayudenme; tengo fiebre". Cuando los
estudiantes dicen esto al entrar al salén de clase, pueden estar queriendo decir "Por favor,
aumenten a la calefaccion”. Si es un caluroso dia de verano, la oracion inclusive podria ser
tomada sarcasticamente y significar "Hace calor aqui”. ¢COmo es posible esta variedad? Porque
el significado de una expresion no esta determinada solamente por las estructuras gramaticales
superficiales. La graméatica debe leerse en términos de las circunstancias extra linguisticas y las
intenciones del hablante.

Las consideraciones pragmaticas son esenciales para interpretar las narraciones del
Antiguo Testamento. Si asumimos un paralelo estricto entre los pensamientos de los escritores
biblicos y sus expresiones gramaticales, entonces tendriamos que concluir que la mayoria de las
historias del Antiguo Testamento no ensefian principios morales o teoldgicos. Después de todo,
la mayoria de los textos simplemente reportan hechos. Pero la presentacion superficial no agota
exhaustivamente el significado. Ciertamente las historias del Antiguo Testamento reportan
hechos a sus lectores, pero hacen mucho mas que eso. Otras dimensiones del significado estan
bajo la superficie y pueden ser vistas solamente a la luz de las circunstancias pragmaticas en las
gue la historia fue escrita.

Por ejemplo, la presentacion superficial de un pasaje como la historia de Sadrac,
Mesac y Abednego (Daniel 3:1-30) meramente reporta eventos. Explicitamente, el escritor nunca
hace mas que afirmar hechos. Aun asi, dado el contexto pragmatico tie ehexl cual la
audiencia original recibié esta historia, podemos ver que comunica mucho mas que lo que la
presentacion superficial pudiera sugerir. Entre muchas otras cosas, sirvio para guiar a los lectores
a vivir en fidelidad; infundié un sentimiento de orgullo por el valor de los jovenes; inspiré fe en los
lectores; y ofrecid una doxologia. Ninguna de estas cosas fue declarada explicitamente en las
formas gramaticales, pero cuando considerapmsgué la historia fue escrita, llegamos a
encontrarnos cara a cara con estos aspectos del significado original.

Las historias del Antiguo Testamento fueron usadas con muchos propoésitos. Mas
adelante en este estudio exploraremos al detalle el pragmatismo de estos relatos. Hasta este
punto, sin embargo, debe ser evidente que si hemos de entender el significado original de estos
textos, debemos hacer mas que meramente mirar a lo que aparece en la pagina. Debemos
considerar también las circunstancias de composicion y determinar porqué el relato fue escrito.

En resumen, tomaremos tres perspectivas con respecto a las interacciones entre el
documento, escritor, y audiencia: el angulo paradigmatico (¢Qué escogié decir el autor?, el
angulo sintagmatico (¢Coémo arreglé el escritor su material?), y el angulo pragmatico (¢Por qué
presentd su material el escritor?). A medida en que apliguemos estos puntos de vista a las
historias del Antiguo Testamento, estaremos en una posicion mejor para comprender el
significado original de estos textos (Ver fig 12)

Fig. 12 Angulos del Significado Original
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Resumenes multiples

Todos sabemos que existe solo un Océano Atlantico; es una realidad objetiva Unica.
Sin embargo, esta realidad Unica es un complejo conglomerado de diversos elementos. Una
amplia gama de componentes quimicos, vida animal y vegetal, y un sin fin de otros factores
forman el Océano Atlantico. Esta complejdad hace imposible el hacer una descripcidon
exhaustiva. Lo mas lejos que llegamos es a hacer muchas descripciones diferentes.

Como hemos visto, los autores del Antiguo Testamento escribieron textos coherentes
y univalentes para sus audiencias. Cada pasaje tiene un significado origindha Urevalencia
no es lo mismo que simplicidadLos escritores, documentos y audiencias interactuaron en
maneras numerosas para producir el significado original. Los angulos paradigmagtico,
sintagamético y pragmatico revelan sencillamente cuan complejas fueron estaianes.
Consecuentemente, al investigar las historias del Antiguo Testamento, lo mejor que podemos
realizar es hacer diferentes resumenes del significado original unico.

Una vez un estudiante se me acerco y me preguntd, "¢Qué comentario me dara el
verdadero significado de Exodo™? La pregunta me tomé por sorpresa, pero logré responder,
"Hay muchos comentarios buenos acerca del libro".

"Pero todos dicen cosas distintas”, respondié. "Yo quiero conocer cual me dira el
significado verdadero sin ninguna omision".

Este estudiante tenia un concepto falso. Es una cosa decir que cada texto tiene un solo
significado original. Pero es otra cosa totalmente, esperar que un comentario haya llegado
completamente a ese significado. ¢Cuantas paginas tomaria el dar una descripcion exhaustiva de
los Diez Mandamientos? ¢Es posible que un comentario dé la ultima palabra en el significado
original de que Israel cruzara el Mar Rojo? jPor supuesto que no! Estos pasajes son tan ricos que
un comentario apenas roza la superficie de sus profundidades.

Muchos evangélicos simplifican demasiado el significado original, pensando algo como
esto: "El pasaje significa lo que he dicho. Este pasaje tiene sélo un significado, por lo tanto no
puede significar nada mas". Con tal punto de vista, no tardaremos mucho en detener la
exploracion del pasaje y descartar toda investigacion posterior porque pensaremos haber llegado a
la Gnica interpretacion legitima.

Pero las complejidades inherentes de las narraciones del Antiguo Testamento hacen de
la investigacion un proceso en desarrollo. Podemos descubrir aspectos del significado original,
pero siempre hay mas por descubrirse. Podemos agotarnos en nuestra investigacion de las
narraciones del Antiguo Testamento, pero nunca agotaremos la riqueza de los textos mismos.

Al empezar la investigacion de las historias del Antiguo Testamento, debemos
recordar quédnay un solo significado original, pero que hay muchos resimenes legitimos de ese
significado Unico. El examen cuidadosa puede descartar interpretaciones incorrectas, pero se
pueden hacer muchas descripciones apropiadas. Nuestra meta no es formular la Gnica descripcion
apropiada del significado original. Es formular una coleccion de descripciones legitimas.

En los capitulos siguientes, aprenderemos a hacer muchos resumenes diferentes de las
narraciones del Antiguo Testamento. En los capitulos 6 al 9, nos enfocaremos en los resiumenes
intrinsecos. Nos ocuparemos principalmente en la caracterizacion, las escenas, y las estructuras en
el documento. En los capitulos 10 al 12, tornaremos la atencion a los resimenes extrinsecos.
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Estaremos especificamente interesados en los escritores y las metas pragmaticas que tuvieron
hacia sus audiencias. Puesto que los significados originales de las narraciones del Antiguo
Testamento son realidades complejas, ningun resumen Unico sera suficiente. Debemos aprender
como hacer estos diferentes tipos de resumenes, para que nuestrimiemtende las historias

del Antiguo Testamento pueda crecer. (ver figura 13).

Fig. 13. Resumenes multiples del significado original

Conclusion

En este capitulo hemos presentado el acercamiento basico que seguiremos al investigar
las historias del Antiguo Testamento. La meta de la investigacion es descubrir el significado
original - el sentido que el documento tiene en el contexto de su escritor y audiencia. Este
significado es histéricamente fijo, singular y normativo para todo trabajo interpretativo. Sin
embargo, debemos recordar las interacciones complejas entre el escritor, documento y audiencias
y dar atencion a los angulos paradigmatico, sintagmatico y pragmatico del significado. Al
aprender a hacer estos tipos de resiumenes, podremos discernir que significaban estas historias al
principio cuando Dios las dio a Su gente.

Preguntas de Repaso
1. ¢Qué es un punto de vista polivalente del significado? ¢Como difieren los puntos de vista
antiguos y modernos de la polivalencia?

2. ¢Qué es un punto de vista univalente del significado? ¢Cuales son algunas de las raices
histéricas de estos puntos de vista en la interpretacion Biblica?

3. ¢Qué distinciones son hechas en este estudio entre "significado original®, "elaboraciones
biblicas", "aplicaciones legitimas" y "Valor completo"? ¢Cdmo estas distinciones mantienen
continuidad con los intereses tradicionales protestantes en la interpretacion biblica?

4. ¢ Por qué es importante la formula "un solo significado original - muchos resimenes parciales"?

5. ¢Cudles son los factores terrenales que controlan el significado original? Distingue entre los

angulos de significado original "paradigmatico”, "sintagmatico" y "pragmatico”.

Ejercicios de Estudio

1. Revise un comentario antiguo y otro mas moderno sobre Génesis 1:1-2. Note el enfoque de
los comentaristas en el significado original, elaboraciones Biblicas y aplicaciones legitimas.
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2. Revise un comentario antiguo y otro mas moderno sobre Génesis 1:1-2. ;Se enfocan mas los
comentaristas en el escritor, el documento o la audiencia? ¢Como se podrian mejorar sus

comentarios si ellos ampliaran su enfoque?

3. Revise un comentario antiguo y otro mas moderno sobre Génesis 1:1-2. ¢Se enfocan mas los
comentaristas en asuntos paradigmaticos, sintagmaticos o pragmaticos? ¢Podria usted llenar

algunos de los vacios de sus acercamientos?



